ATA de JULGAMENTO das AVALIACOES das NOTAS TECF:JICAS, PROPOSTAS de PRECOS e NOTA FINAL do
RDC - REGIME DIFERENCIADO de CONTRATAGAO n°. 001/2023 - 6°. Sessé&o — (Sexta).

As quinze horas e trinta minutos (15:30) do dia DEZ (10) do més de JULHO do ano de dois mil e vinte e trés
(2023), conforme CONVOCAGAO por PUBLICAGAQ, no 11°. Andar do CAN / PMN, pela EMPRESA MUNICIPAL de
MORADIA URBANIZAGAO e SANEAMENTO - E M U S A - CNPJ: 32.104.465/0001- 89, situada a Rua Visconde de
Sepetiba, n°. 987 — Centro de Niter6i / RJ, reunindo a Comissao de Licitagdo — CPL, para realizagéo da 6°. (Sexta)
Sess&o, com JULGAMENTO das PROPOSTAS TECNICAS, PROPOSTAS de PRECOS e NOTA FINAL, da licitagdo
na modalidade de RDC - REGIME DIFERENCIADO de CONTRATAGCAO de n°. 001 / 2023 - PROCESSO
ADMINISTRATIVO de n°. 600 00 0076 / 2021 - SEDEN/DPCR/EMUSA, do TIPO TECNICA e PRECOS, objeto este,
publicado no Diario Oficial do Estado, Diario Oficial da Unido, Jornal a Tribuna, Site da PMN e enviado ao TCE/RJ,
cumprindo desta forma, o principio da publicidade, objetivando a execugdo das Obras e/ou Servigos de

“ELABORACAO dos PROJETOS BASICO e EXECUTIVO e a EXECUCAO da
OBRA de DRAGAGEM por RESULTADO para AMPLIACAO do ACESSO da
INFRAESTRUTURA AQUAVIARIA ao COMPLEXO INDUSTRIAL e

PORTUARIO de NITEROI/RJ", conforme Item 1.1 do EDITAL, solicitados pelo
SEDEN/DPCR/EMUSA - OFICIO n°. 207/2021.

A presente Sess&o, 6. (Sexta), foi aberta e lida a presente ATA, pela CPL, através do Presidente da Comissao
Permanente de Licitagdo, Sr. ANTONIO JORGE GUIMARAES da SILVA e na presenca dos Membros Efetivos
RENATO NAVARRO GUIMARAES, DANIELLE MOURA de SOUZA e DAVID RAMOS RIBEIRO JUNIOR e do
SECRETARIO, PAULO TADEU SODRE de SANTA RITA, conforme Portaria de n°. 0661/2022 Presidéncia.

Dando prosseguimento a Sessao, a Comissao passa a ler a ATA dos trabalhos, com base no parecer Técnico do
INPH, CPL e Comiss&o de Fiscalizagéo do projeto e execugéo, conforme abaixo:

CONCLUSAO:

ENVELOPE “B”

O Presente julgamento foi realizado pela Junta Técnica da EMUSA, tendo a ajuda do 6rgéo Consultor INPH -
Instituto Nacional de Pesquisas Hidroviarias, sendo ratificado pela Comissdao Permanente de Licitagdo e pela
Comisséo de Fiscalizagdo da Dragagem, onde foi realizada analise comparativa das propostas, conforme definicdes
constantes no Edital.

Houve muito equilibrio entre as propostas apresentadas, possuindo os dois Consdrcios profundo conhecimento de
obras de dragagem.

As especificagbes dos equipamentos apresentados, foram encaminhadas ao nosso 6rgéo consulente INPH, que
analisou as embarcagdes, e em sua conclusdo técnica, posicionou-se no sentido de que as mesmas possuem
capacidades operacionais compativeis e atingem os objetivos de nosso empreendimento, cuja anélise segue
apresentada em anexo ao nosso julgamento.

Nosso Edital, Conforme Parecer Técnico da Licenca de Instalagdo CEAM (Coordenadoria de Estudos
Ambientais) n°. 02/2022, para os materiais considerados ndo passiveis de disposicdo oceanica, conforme a
Resolugdo Conama 454/12, em que o descarte deve ser realizado em recipientes geotéxteis, de acordo com a
avaliagdo prévia realizada na Licenga Prévia, onde em sua CONCLUSAO, no Item 8, restou definido que noss
dragagem deve ser realizada, obrigatoriamente em “geotubos”, ndo sendo aceitd outra soluc&o.




A Metodologia Executiva acima especificada, foi definida como a de maior viabilidade técnica e socioambiental,
apresentada em nosso EIA-RIMA, nos itens 2.1.2.4 a 2.1.2.4.4, confirmada e licenciada pelo INEA em nossa LI n°.
IN052763 (Licenga de Instalagdo), que faz parte de nosso Edital, em seu topico 10, onde determina que &
mandatério “Dispor o material dragado de acordo com a alternativa proposta, priorizando a dragagem do
material a ser disposto em geotéxtil”.

E com essa breve colocagéo sobre a importancia, a obrigatoriedade da execucéo do material contaminado em
geotubos / geotéxtil, e a comprovagéo desta experiéncia € que apresentamos nosso julgamento.

Visando facilitar anlise comparativa entre as notas ofertadas, apresentamos quadro paralelo entre as duas
participantes do certame, apontando as avaliagdes, notas e indicagdes das paginas referentes de suas propostas.

Ao final de nossa Avaliag&o, restaram avaliados os dois Consércios da seguinte forma: O Consoércio Arariboia
recebeu a nota 86 Pontos e 0 Consoércio DTA/SK recebeu 91 Pontos.

JULGAMENTO DAS PROPOSTAS DE PRECO - RDC n°. 001/2023

ENVELOPE “C”

Para o Julgamento da Proposta de Prego, conforme Edital em seu ltem 4.7.1 adotamos o Fator NP que é a Nota
de Pregos, onde o Célculo do fator (NP) foi conseguido através da formula (NP) = M/M+d, onde:

a) Calculo da média aritmética “M” dos pregos totais propostos pelas licitantes, incluindo também, no calculo da
Média M, o Orgamento constante de nosso Edital.

b) Célculo da diferenga D, em valor absoluto, ou seja com valor de D transformado sempre para valor positivo, entre
0 prego proposto por cada licitante e a média M anteriormente calculada;

¢) calculo do fator (NP) pela aplicagéo da formula:
(NP)=M/M+d

E em sendo assim, temos:
4.7.1 - a) Calculo da média aritmética M
Orgamento do Edital : R$ 138.980.709,59
Consércio Araribéia : R$ 129.329.622,31
Consoércio DTA/ SK : R$ 137.590.902,49
Média “M” : R$ 135.300.412,46
4.7.1 - b) Célculo da diferenca D:
Consércio Araribéia - R$ 135.300.412,46 - R$ 129.329.622,31 = D = R$ 5.970.790,15
Consércio DTA / SK - R$ 135.300.412,46 - R$ 137.590.902,49 = D = R$ 2.290.490,03
4.7.1 - c) Calculo do fator NP
Consoércio Araribdia = NP = 135.300.412,46 / 135.300.412,46 + 5.970.789,15 = 0,9577
Consoércio DTA/ SK = NP = 135.300.412,46 / 135.300.412,46 + 2.290.491,03 = 0,9833
4.7.1 - d) Célculo das Notas de Prego
Nota Consorcio Araribéia = 97,39

Nota Consorcio DTA / SK = 100,00




Ao final de nossa Avaliagdo o Consorcio Arariboia recebeu a nota do prego 97,39 e o Consércio DTA / SK
recebeu a nota de prego 100

CLASSIFICACAO FINAL

Conforme Item 4.8.1 do Edital, apos analise das Propostas Técnicas e de Precos e estabelecemos as pontuagoes
finais das licitantes, de acordo com a média ponderada das valorizagdes de acordo com a formula NF= (6NT + 4NP) /
10 descrita no Edital, sendo NF a Nota Final

CONSORCIO ARARIBOIA: Nota Técnica 86 - Nota de Prego = 97,39

NF = (6 x 86 + 4 x 97,39) / 10 = (516 + 389,56) / 10 = Nota da Classificacéo Final 90,55 Pontos
CONSORCIO DTA / SK: Nota Técnica 91 — Nota de Pregos = 100

NF = (6 x 91 + 4 x 100) / 10 = (546 + 400) / 10 = Nota da Classificagao Final 94,6 Pontos

E em sendo assim declaramos como Vencedor do procedimento licitatorio RDC n°. 01/2023 referente a
Contratagdo de Empresa ou consorcio de empresas para a Elaboragdo dos Projetos Basico e Executivo e a
Execugdo da Obra de Dragagem por resultado para ampliagdo do Acesso da infraestrutura Aquaviaria ao
Complexo Industrial e Portuario de Niteréi / RJ, o CONSORCIO DTA / SK, tendo como Nota da Classificagao
Final 94,60 Pontos, ficando em Segundo lugar o Consércio Araribéia como Nota da Classificacéo Final 90,55
Pontos, conforme Relatorios anexo a esta ATA.

Por fim, DECLARAMOS como VENCEDORA do CERTAME, a empresa CONSORCIO DTA / SK,
formado pelas empresas: DTA ENGENHARIA LTDA - cnpj: 02.385.674/0001-87
e SK INFRAESTRUTURA LTDA - cnpj: 02.359.689/0001-70, peio valor global

de R$ 137.590.902,49 (Cento e Trinta e Sete Milhdes, Quinhentos e Noventa
Mil, Novecentos e Dois Reais e Quarenta e Nove Centavos), com uma redugso em

relagé@o ao valor estimado de 1 ,0000%, nas condigdes de entregas do servicos, validade da Proposta de Pregos
e pagamentos, conforme EDITAL.

Nada mais havendo a tratar, foi dada por encerrada a presente Sesséo, 6°. (Sexta), lavrando-se a ATA, que depois
de lida, vai assinada pelo Presidente, Membros da C.P.L, Membros da Comiss&o de Fiscaliza¢do do RDC e licitantes,
encaminhando processo ao Presidente desta empresa plblica, solicitando sua ADJUDICAGAO e
HOMOLOGAGAO, encerrando os trabalhos da Comisséo de Licitag&o.

Danielle de So
Membro gi?&f/u&

Membro Efetivo




Paulo Tadeu Sodré de Santa Rita
Secretario . Ik

LICITANTES:

TESTEMUNHA:

DPCR - Gestor da Comi '/rr od
Sr. Alberto Parreira - Aado

Rua Visconde de Sepetiba,987 - 11°. andar - Centro - Niter6i / RJ. - Tel.: 2622.20356




A Nota da Proposta Técnica sera obtida levando-se em consideragao os itens de Avali

E‘l"

NITEROI

SEMPRE A FRENTE

Relatorio de Habilitagao Técnica - Envelope B

¢do discriminad

EMUSA, atribuira Notas Parciais, de 0 (zero) a 96 (noventa e seis) pontos, de acordo com os critérios adiante detalhados:

+ 1) Conhecimento do Problema nota maxima = 22 pontos;
e  2)Plano de Trabalho nota maxima = 25 pontos;

« 3) Equipamento utilizado no trabalho(dragas) = 19 pontos
e  4) Equipe Técnica nota maxima = 15 pontos;

e 5)Experiéncia da Licitante nota maxima = 15 pontos

Serao considerados os seguintes

pectos gerais de avaliaga

« Conhecimento e dominio das técnicas de dragagem;
« Conhecimento e dominio do trabalho relacionado ao tratamento e acondicionamento do material
contaminado nos “Geo-bags” e a destinagao final dos mesmos;
« Compatibilidade e uniformidade de procedimentos das varias atividades apresentadas, demonstrando
a visao sistémica e a abrangéncia da proposta apresentada;
« Consisténcia e coeréncia com as exigéncias, especificagdes, orientagdes e normas estabelecidas

neste Edital;

« Atendimento as condicionantes da LI n°IN052763, bem como execucéo dos Planos e Programas
Socioambientais constantes no processo de licenciamento E-07/002.31086/2020 e seus anexos;
« Pertinéncia e adequagao das propostas com a realidade da situagao urbanistica do Municipio de

Niterdi;

« Grau de abordagem e objetividade da proposta;

« Metodologia de planejamento e desenvolvimento de trabalho;
«  Propostas que demonstrem conhecimentos diferenciais, proporcionando melhorias significativas na

prestagdo dos servigos

Empresa Municipal de
Moradia, Urbanizacao e
Saneamento - EMUSA

no Quadro a seguir, para cada um dos quais a junta técnica da

- Consdrcio Araribdia Consércio DTA/SK
Areas/Pontos
Nota Comentarios Nota Comentarios
Dragagem = 8 pontos s A'pre.senta entgndirjento ade.quado dos requisitos 8 Aprgsenta ente.ndim.ento ade.quado dos requisitos
técnicos e ambientais do projeto. técnicos e ambientais do projeto.
Descreve adequadamente no item 3 as metodologias a Descreve adequadamente no item 2.2.6. as
Areas Especiais = 5 pontos S serem adotadas para a operagdo em convivéncia com 5 metodologias a serem adotadas para a operagao em
Jo tréfego da regido. convivéncia com o trafego da regido.
Nota Técnica 1 - Estacdo de Tratamento do Material s Apresenta no item 4.2.1 solugdo conceitualmente 5 Apresenta no item 3.4 solugdo conceitualmente
Conheci to do Probl: Contaminado = 5 pontos satisfatéria para atendimento ao requirido. ia para di ao requirido.
= 22 pontos Descreve adequadamente o cumprimento e Descreve adequadamente no item 2.2.7 o
Ruidos e Vibragdes = 2 pontos 2 atendimento aos subprogramas de ruidos 2 cumprimento e atendimento aos subprogramas de
estabelecidos na licenca ambiental. ruidos estabelecidos na licenga ambiental.
Qualidade da Agua e Manejo de Fauna e Descre\{e adequadament.e no item 6.{ o cumprimento Descrgve adequadam-ente no item 2.2.7 o
2 e atendimento aos critérios estabelecidos na licenca 2 cumprimento e atendimento aos subprogramas de
Flora = 2 pontos " f : i 5
ambiental. ruidos estabelecidos na licenga ambiental.
Total = 22 pontos Total= 22 Total= 22
Consorcio Araribéia Consércio DTA/SK
Areas/Pontos
Nota Comentérios Nota Comentarios
Dr Apresenta equip cc iveis aos Dragagem: Apresenta equipamentos compativeis aos
requisitos do anteprojeto, informando sobre os requisitos do anteprojeto, informando sobre os
sistemas de rastreamento, metodologias de controle de rastreamento, metodologias de controle
Bases Metodolégicas = 10 pontos 10 do andamento dos servigos e utilizagdo das técnicas de 10 do andamento dos servicos e utilizagdo das técnicas d
overflow. overflow.
Geotubos: Apresenta plano conceitual adequado para Geotubos: Apresenta plano conceitual adequado para
o local de instalagdo da area de geotubos e adequada o local de instalagdo da drea de geotubos e adequada
metodologia de dragagem e tratamento do material. dologia de dr e tratamento do material.
Nota Técnica 2 -
Plano de Trabalho = 25 Fase de Projeto: Apresenta lista de levantamentos de Fase de Projeto: Apresenta lista de levantamentos de
pontos campo, descritivo de atividades a serem executadas e campo, descritivo de atividades a serem executadas e
cronograma compativeis ao escopo do objeto licitado. cronograma compativeis ao escopo do objeto licitado
Estratégia de Atuagdo = 5 pontos 5 Fase de 5 Fase de
|Execucdo: Apresenta parque de equipamentos, Execugdo: Apresenta parque de equipamentos,
cronograma, metodologia executiva compativeis ao cronograma, metodologia executiva compativeis ao
lescopo do objeto licitado. escopo do objeto licitado.
Apresenta descritivo, base metodolégica, fluxograma [Apresenta descritivo, base metodoldgica, fluxograma
Fluxograma Detalhado = 10 pontos 10 de atividades e cronograma compativeis com o escopo 10 de atividades e cronograma compativeis com o escopt
do objeto licitado. do objeto licitado.
Total = 25 pontos Total= 25 Total= 25
Consércio Araribéia Consoércio DTA/SK
Areas/Pontos
Nota Comentérios Nota Comentarios
3
Dragal(s) Aulotransponaéora(s) AT.7.70:M . 2 Draga TSHD Elbe 2841 m?
- capacidade total’de cisterna acima de L N e 36 Draga TSHD Westford 5500 m*
7.700M* =5 pontos D'aga Lo ! t‘p‘:fv o i Draga TSHD Kenford 3000 m?
. o T ! Draga TSHD Milford 2065 m?
Nota Técnica 3 - Dragas MecAnicas =.5/pontos 3 raga Camshe " Draga TSHD Volzee 911 m?
Draga SR Esmeralda 10' . A . 3
Equip de Dragag Batelfo Tiger 3700 m* Draga Multipropésito Omvac Diez 1200 m
=19 pontos Draga sucgdo e recalque para contaminado ate: f° iger m a Draga Multipropésito Omvac Doce 958 m*
i 4 Bateldo Leeuw 3700m* ¢ i " "
=4 pontos ) % Draga Multipropdsito IOmvac Cinco 500 m'
Bateldo ndo propelido HH203 660m' Draga SR Rafinha 16"
=0 n i 3
2 (duas) embarcagdes _c:’e ;argal A . Bateldo ndo propelido ATOCO 660m : Batelio Henri 750 m?
autopropulsados com capacidade minima Batelo Benjamin Abrahdo 750 m?
de cisterna de 700m* =5 pontos
Total = 19 pontos Total= 19 Total= 19




Areas/Pontos

Consércio Araribéia Consércio DTA/SK
FUNGAO Nota Comentarios Nota Comentarios
Coordenador Geral = Até 5 pontos S Vinicius Delfin S Jodo Acacio Gomes de Oliveira Neto
Subcoordenado.r da Dragagem; materia) 3 Manuel Romeiro 3 Gustavo Giorgiano
ndo contaminado = Até 3 pontos
NotaTécnica 4.~ Equipe Subcoordenat;lor da dragagem, material 3 Renato Leal 3 Rodrigo Falconeri / Thiago Bueno / Ricardo May
Técnica = 15 pontos contaminado = Até 3 pontos
Subcoordenador da Rggglamentacao Naval 2 0sé Thomy 2 Lenin Mena
e do trafego aquaviario = Até 2 pontos
RTA — Responsavel Técnico Ambiental = Até 2 oo Cassar 2 Ana Cléudia Abreu
2 pontos
Total = 15 pontos Total= 15 Total= 15
Consoércio Araribéia Consoércio DTA/SK
Areas/Pontos
Nota Comentarios Nota Comentarios
N3o Contaminado Superior a 700.000m*: N&o Contaminado Superior a 700.000m*:
-> Atestado DP World n® 2620230002471 > Atestado APPA n® 027/2012
> Porto de Rio Grande n® 1376208 > AFestado APPA n° 62/2012 (nédo considerado pois é
parcial)
Atestado de Dragagens com quantidades -> Porto Sudeste n° 56463/2019 -> Atestado Ultrafertil n° 460047725
superiores a 700.000 m?® de material ndo
- éncia | contaminad testados de dragagem de
NotaTécnicais:- Expers " I oea < stados & g 5 Contaminado superior a 100.000 m* em geobags: 10 Contaminado superior a 100.000 m* em geobags:
do Licitante = 15 pontos materiais contaminados com quantidades > Atestado Ultrafertil - Contrato n* 460047725 (pé
superiores a 100.000m?, acondicionados -> Atestado DP World n® 2620230002471 (pag. 929) 3'32) estado el -onuaton Pag.
em geobag = até 15 pontos AT 173025 639 (Fi — -
- X n {ndo;considerado poisié -> Atestado Bram Offshore (pag. 246)
parcial - pag. 971)
* Demais atestados apresentados de material
contaminados, ndo consideravam disposi¢ao em
|geobags4
Total = 15 pontos Total = 5 Total= 10




