BD APOIO EMPRESARIAL LTDA

EMPRESA DE INFRAESTRUTURA E OBRAS DE NITEROI - ION
EDITAL DE LICITACAO N2 24/2026

lImo. Sr. Pregoeiro da Empresa de Infraestrutura e Obras de Niterdi - ION

Felipe de Moraes Dytz, pessoa fisica devidamente inscrita no CPF sob o n°® 020.466.997-
93, residente a Rua Pedro Francisco Correa, 81, S3o Francisco, no municipio de Niterdi-
RJ, vem respeitosamente perante V. Senhoria, apresentar sua IMPUGNACAO ao edital
de licitagdo N2 24/2026 que visa a contratacdo de empresa para “Contengdo de Encostas
na llha da Boa Viagem — Niteroi/RJ”, conforme o que consta no Processo Administrativo
n2 9900034687/2026 e de acordo com as especificagdes constantes no Projeto Basico.

IMPUGNACAO AO EDITAL

Do Pregdao em epigrafe a fim de corrigir vicios contidos no ato convocatério que
comprometem a legalidade do procedimento licitatério em tela, nos termos e nas razdes
a seguir aduzidas.

1) DA TEMPESTIVIDADE

Quanto ao prazo para apresentacao da impugnacdo, conforme estabelecido no Edital:

1.7 - Os interessados poderdo solicitar esclarecimentos acerca do objeto deste edital ou interpretagdo
de qualquer de seus dispositivos, através do e-mail: cplioncplion@gmail.com e formular impugnagdes
ao edital em até 05(cinco) dias Uteis anteriores a abertura da sessdo, conforme artigo 87 & 1° da Lei
13.303/16, no seguinte enderego: na Rua Visconde de Sepetiba n° 987, 11° andar, Centro, Niterdi/RJ
ou através do e-mail: cplioncplion@gmail.com

1.8 - Caberd ao Presidente da Comissdo Permanente de Licitagdo, auxiliado pelo setor responsavel
pela elaboragdo do edital, responder aos pedidos de esclarecimentos no prazo de até 24 (vinte e
quatro horas), antes do encerramento do prazo de acolhimento de propostas, com encaminhamento
de copia da resposta para todos os interessados observado o disposto no item 1.7.

1.8.1 - Cabera a Comiss3o de Licitagdo, auxiliada pela Area Técnica, decidir sobre a impugnagdo no

prazo de até 3 (trés) dias Uteis, conforme artigo 87 §1° da Lei 13.303/16, com encaminhamento de
cOpia da resposta para todos os interessados, observado o disposto no item 1.7.

Em face do exposto, deve ser a presente Impugnacdo considerada, nestes termos,
plenamente tempestiva.
2) DA LEGITIMIDADE

A legitimidade para apresentacdo da impugnacdo ora ventilada tem seu fundamento no
disposto no art. 87 da Lei n? 13.303:
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Art. 87. O controle das despesas decorrentes dos contratos e demais instrumentos regidos
por esta Lei sera feito pelos érgdos do sistema de controle interno e pelo tribunal de contas
competente, na forma da legislagdo pertinente, ficando as empresas publicas e as
sociedades de economia mista responsdveis pela demonstragdo da legalidade e da
regularidade da despesa e da execugdo, nos termos da Constituigdo.

§ 12 Qualquer cidaddo é parte legitima para impugnar edital de licitagdo por irregularidade
na aplicagdo desta Lei, devendo protocolar o pedido até 5 (cinco) dias Uteis antes da data
fixada para a ocorréncia do certame, devendo a entidade julgar e responder a impugnagao
em até 3 (trés) dias Uteis, sem prejuizo da faculdade prevista no § 29.

Sendo assim, resta configurada a legitimidade para apresentacdo desta impugnacao.
3) DO MERITO

A Impugnante constatou que o Edital padece de vicios que comprometem a legalidade
do procedimento licitatdrio.

DA PUBLICIDADE

Conforme determinado na Lei 14.436/22, que dispde sobre as diretrizes para a
elaboracdo e a execucdo da Lei Orcamentdria, todos os 6rgdos e as entidades
integrantes dos Orcamentos Fiscal, da Seguridade Social e de Investimentos deverdo
disponibilizar informacgdes atualizadas referentes aos seus contratos no PNCP.

As estatais compdes os Orcamentos Fiscal, da Seguridade Social e de Investimento,
como pode ser evidenciado no art. 62 da Lei 14.436/22:

Art. 62 Os Orcamentos Fiscal e da Seguridade Social compreenderao o conjunto das receitas
publicas e das despesas dos Poderes, do Ministério Publico da Unido e da Defensoria Publica
da Unido, de seus fundos, érgdos, autarquias, inclusive especiais, e fundagdes instituidas e
mantidas pelo Poder Publico, das empresas publicas, sociedades de economia mista e
demais entidades em que a Unido, direta ou indiretamente, detenha a maioria do capital
social com direito a voto e que dela recebam recursos do Tesouro Nacional, devendo a
correspondente execugdo orgamentaria e financeira, da receita e da despesa, ser registrada
na modalidade total no Sistema Integrado de Administragao Financeira do Governo Federal
- Siafi.

Diante do exposto, verifica-se que, na realidade, as sociedades de economia mista e
empresas publicas DEVEM disponibilizar seus contratos no PNCP, mesmo nado estando
sujeitas diretamente aos ditames da Lei 14.133/21, nos termos do que prevé a LDO de
2023.

O TCU, recentemente, proferiu Acdrdao nesse sentido, determinando que as estatais
publicassem seus contratos no PNCP, como demonstrado a seguir:
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Acérdédo n° 585/2023 Plenario (Pedido de Reexame, Relator Ministro Augusto Nardes)

Contrato Administrativo. Principio da publicidade. Forma. Empresa estatal. LDO. Portal Nacional de Contratactes
Publicas

Além da observancia da legislagdo pertinente & publicacao de seus contratos, em especial a Lei 13.303/2016 (Lei das
Estatais) e a Lei 12.527/2011 (Lei de Acesso & Informacéo), as empresas estatais devem disponibilizar informacdes
atualizadas referentes a seus contratos no Portal Nacional de Contratacdes Publicas (PNCP), de que trata a Lei
14133/2021 (nova Lei de Licitacdes e Contratos Administrativos), em cumprimento ao art. 17 da Lei 14.436/2022 (LDO de
2023).

A publicagdo dos contratos no PNCP, seja pela Administragao direta ou indireta,
demonstra a modernizagao dos processos licitatérios e dos contratos, além de aumentar
a eficiéncia do controle dos gastos publicos, garantindo o respeito ao principio da
transparéncia.

Para os licitantes, a centralizacdo das informacdes de contrata¢cdes publicas em um
portal nacional torna eficiente a busca por oportunidades de disponibilizar bens e
servicos aos 6rgaos publicos.

No presente caso, a Empresa de Infraestrutura e Obras de Niterdi — ION, a revelia da Lei,
resolveu que ndo é obrigada a disponibilizar seus contratos no PNCP.

Questionamento 1 — Gostaria de saber por parte do Coordenador Juridico da Empresa
de Infraestrutura e Obras de Niteréi — ION se esta Empresa Publica é obrigada a
atender ao que esta disciplinado na Lei 14.436/22?

Questionamento 2 — Frente ao que esta estabelecido no Acérddo TCU 585/2023, bem
como na Lei 14.436/22, qual o embasamento juridico para a ndo disponibilizacdo dos
contratos desta empresa publica no PNCP?

Importante salientar que a ION publica no PNCP os pregdes eletronicos, embora se
utilize ainda da antiga denominacdo (Empresa Municipal de Moradia, Urbanizacdo e
Saneamento — EMUSA:

Edital n°13/2026
Id contratagdo PNCP: 32104¢
Modalidade da Contratacao:

Edital n° 12/2026

Id contratacdo PNCP: 32104
Modalidade da Contratacdo:
Orgao: EMPRESA MUNICIPAL
Objeto:

Xavier (Av. C

Edital n°9/2026
Id contratac@o PNCP: 32104465
Modalidade da Contratacdo: Pre
Orgao: EMPRESA MUNICIPAL

Ultima Atualizagao: 18/08/2026

Questionamento 3 — Se é dada a publicidade no PNCP para os pregoes eletronicos,
qual a justificativa para a auséncia de publicidade das demais licitagdoes?
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1.1 - A EMPRESA DE INFRAESTRUTURA E OBRAS DE NITEROI - ION, torna publico que, devidamente
autorizada pelo Diretor Presidente da ION, na forma do disposto no processo N2 9900034687/2026,
fara realizar no dia 03/09/2026 , as 14:30horas, na Sala de Licitacdes da ION, Empresa Publica criada
pelo Decreto Municipal n® 5347/1988, situada na Rua Visconde de Sepetiba n° 987, 11° andar, Centro,
Niterdi/RJ, inscrita no CNPJ sob o n° 32104465/0001-89, licitagdo que adotara o critério de julgamento
de MENOR PRECO GLOBAL, modo de disputa FECHADO COM INVERSAO DE FASES e regime de
contratagdo de EMPREITADA POR PRECO UNITARIO, que se regerd pela Lei Federal n2 13.303, de
30/06/2016, pelo Regulamento de Licitagdes e Contratos da ION, pela Lei Complementar n° 123, de
14/12/2006, além das demais disposi¢Bes legais aplicaveis e do disposto no presente Edital, normas
estas que os Licitantes e interessados declaram conhecer.

Conforme informado no item 1.1 da presente contratagdo, o presente processo serd
PRESENCIAL, algo que ja foi amplamente analisado pelo Tribunal de Contas do Estado
do Rio de Janeiro, no qual foi determinado que a ION deixasse de realizar licitagdes na

forma presencial.

Uma vez que ja é de conhecimento desta Administracdo que eu apresentei diversas
dendncias junto ao TCE-RJ, contra atos praticados pela ION, gostaria de trazer a
transcricdo do processo TCE-RJ n° 205.719-2/26, que versa sobre o edital de disputa
fechada n2 02/2026. Saliente-se que a decisdo é bastante recente, de 27 de margo de

2026.

E o Relatério.

Inicialmente, registro que atuo nestes autos nos termos do art. 214, art. 215 e art. 216 do
Regimento Interno deste Tribunal, tendo em vista o Ato Executivo n2 27.466, exarado pela
Presidéncia desta Egrégia Corte de Contas, publicado no DOERJ de 10 de setembro de 2025.

Consigno que estdo presentes os pressupostos de admissibilidade, nos termos dos artigos 103
e 104 do RITCERJ, o que enseja o Conhecimento desta Denuncia, bem como os critérios para
0 exame de mérito previstos no artigo 111 do RITCERJ.

Em breve sintese, rememoro que o Denunciante ingressou com esta Denuncia alegando que,
no bojo do Processo TCE-RJ n? 231.364-9/20254, fora reconhecida, em carater sumario5, a
inadequacdo da realizagdo do procedimento licitatério de forma presencial (em detrimento
da forma eletronica), sendo-lhe requerida, ainda, a apresentagdo de justificativa para o
descumprimento de determinagdo exarada nos autos do Processo TCE-RJ n2 242.566-6/246,
no sentido de que, independentemente da modalidade escolhida, deveria ser assegurada a
preferéncia pelo formato eletrénico.

Nessa senda, o Denunciante alega a existéncia de irregularidades no certame ora impugnado,
configuradas pela (1) adogdo do formato presencial na licitagdo e pela (2) auséncia de
adequada publicidade, visto que o procedimento teria sido divulgado apenas no Diario Oficial
de Niterdi e no sitio eletronico da ION, ndo havendo a sua publicacdo no Portal Nacional de
Contratagdes Publicas (PNCP).

Apds devida analise dos autos, em sede de exame sumadrio, entendo que o Jurisdicionado ndo
apresenta efetiva justificativa para adogdo da modalidade presencial no certame, em
detrimento da forma eletronica.

O formato eletrénico nas licitagdes deve ser visto como regra, em fungdo dos maiores
beneficios que apresenta em relagdo a modalidade presencial no que tange a maior
celeridade, transparéncia e, principalmente, competitividade.

O referido entendimento aplica-se ndao somente a licitagbes baseadas na Lei Federal n2
14.133/2021, que possui regra expressa sobre, mas também as que seguem o regramento a
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Lei das Estatais, o que esta sedimentado no ambito da jurisprudéncia desta Corte e é o caso
em tela.

Ademais, o prejuizo a competitividade pode ser constatado pela baixa adesdo de licitantes na
sessdo publica presencial realizada no dia 25/02/2026, na qual apenas 3 (trés) licitantes
compareceram

Entretanto, quanto a apontada deficiéncia de publicidade, observo, em andlise sumaria, que
airregularidade ndo se encontra demonstrada, dado que a Lei n2 13.303/2016 n3o exige das
entidades a divulgagdo no Portal Nacional de ContratagGes Publicas (PNCP).

Pela manifesta¢dao do pardgrafo acima, se mostra necessdrio o adendo ao processo TCE-
R} N2 205711-0/2026, de modo a ficar evidenciado junto ao TCE-RJ que a
obrigatoriedade, embora ndo fundamentada na Lei 13.303/16, esta determinada na Lei

14.436/22.

Nesses termos, em analise sumadria, vislumbro a existéncia de indicio de irregularidade no
procedimento licitatério em questdo, razdo pela qual entendo estar presente o fumus boni
iuris, essencial a concessdo da cautelar requerida.

A par da caracterizagdo do fumus boni iuris, tendo em vista que o certame se encontra em
andamento, podendo consolidar situagdo potencialmente lesiva ao interesse publico, de dificil
reversdo, o que comprometeria a efetividade da decisdo de mérito, constato a existéncia do
periculum in mora, motivo pelo qual reputo necessaria, com fundamento no poder geral de
cautela, a concessao da tutela provisdria a fim de determinar a suspensao do certame no
estado em que se encontra, abstendo-se o jurisdicionado de adjudicar o objeto, homologar
o resultado ou celebrar o contrato com a licitante declarada vencedora até o julgamento de
mérito da presente Denuncia.

Antes do pronunciamento acerca do mérito da Denuncia e a fim de aperfeigoar o contraditorio
processual, mostra-se pertinente a realizagdo de nova comunicagdo ao Jurisdicionado para
que se manifeste nos autos em sede de cognicdo exauriente acerca das impropriedades
apontadas.

Isto posto, em sede de cognigdo sumaria e com fulcro no art. 149 do Regimento Interno deste
Tribunal, profiro:

DECISAO MONOCRATICA:
I- Pela MANUTENGAO DO TRATAMENTO SIGILOSO concedido ao presente processo;

I- Pelo DEFERIMENTO DA TUTELA PROVISORIA pleiteada, nos termos do disposto no
artigo 149 do Regimento Interno deste Tribunal de Contas, determinando-se ao
Jurisdicionado a imediata suspensdo do certame, no estado em que se encontra,
abstendo-se de adjudicar o objeto, homologar o resultado ou celebrar o contrato;

Ill- Pelo CONHECIMENTO da presente Denuncia por se encontrar revestida de todos
os pressupostos de admissibilidade previstos no artigo 104 do Regimento Interno;

IV- Pela COMUNICAGAO ao atual Presidente da Empresa de Infraestrutura e Obras de
Niterdi - ION, nos termos do art. 15, inciso I, do Regimento Interno deste Tribunal,
para que, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da ciéncia desta decisdo, manifeste-
se, de forma exauriente, acerca de todas as impropriedades veiculadas por meio desta
Denuncia e cumpra as seguintes DETERMINACOES:

IV.1- Comprove o atendimento a tutela provisoria;
IV.2- Esclarega a opgdo pelo certame a ser realizado na forma presencial, em

detrimento a forma eletrdnica, sem justificativa técnica para tanto, em suposta
afronta ao §29, do art. 39 do Regulamento de Licitagdes e Contratos da ION;
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IV.3- Justifique o prosseguimento do procedimento de contratagdo com a
presenga de apenas um licitante habilitado, bem como as razdes de ndo realizagao
de novo certame, na forma eletronica, em atendimento a economicidade;

IV.4- Informe o valor estimado da contratagdo, bem como das propostas
apresentadas

V- Pela COMUNICACAO ao titular do Orgdo Central de Controle Interno para que
acompanhe o cumprimento da presente decisdo e, em caso de descumprimento, dé
ciéncia imediata a este Tribunal, sob pena de responsabilidade solidéria, de acordo
com o inc. IV, art. 53 e art. 55 da Lei Complementar Estadual n2 63/90;

VI- Pela CIENCIA a parte denunciante acerca da decis3o desta Corte nos termos do art.
110 do Regimento Interno

Conforme pode ser plenamente evidenciado no entendimento do Tribunal de Contas do
Estado do Rio de Janeiro.

Se a narrativa acima ainda nao for suficiente, vejamos entdo o Processo TCE RJ n2
246.978-3/25, que data de 18/05/2026:

PROPOSTA DE DECISAO:

I- Pela REVOGAGAO DA TUTELA PROVISORIA concedida na deciséo
monocratica de 03/02/2026;

Il- Pela PROCEDENCIA PARCIAL desta representacéo quanto ao mérito;

- Pela COMUNICAGAO ao atual Diretor-Presidente da Empresa de
Infraestrutura e Obras de Niteroi - ION, nos termos do Regimento Interno deste

Tribunal, para ciéncia desta deciséo e observancia da seguinte DETERMINAGAO:

- Nas futuras licitagfes a serem realizadas, caso entenda pela pertinéncia
da realizagao de licitagdo na forma presencial, apresente nos autos do
processo interno justificativa suficiente para tanto, conforme disposto no

artigo 39, § 2°, do Regulamento de LicitagSes e Contratos da Empresa

IV- Pela CIENCIA ao Denunciante, nos termos do Regimento Interno deste

Tribunal, acerca da decisdo desta Corte; e

V- Pelo ANEXAGAO do presente feito aos autos do processo TCE-RJ n°
246.382-8/25

GCS-3,

CHRISTIANO LACERDA GHUERREN
Conselheiro Substituto

Fundamental esclarecer que o presente questionamento também foi feito pela propria
Controladoria Geral do Municipio de Niteréi:
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Quanto ao risco 1.4.1: Embora nos autos conste a informagio de que o procedimento se dara de forma presencial (peca
71). tal posicdo contrariz do do 6rgdo miximo juridico municipal e as tendéncias normativas. As pe
trazem qualquer justificativa para a escolha do formato presencial. Ou seja. embora a ION defenda a realizacdo presencial.
ndo consta nos autos a analise dos motivos que levaram a opgdo pelo presencial para este objeto especifico. Destaca-se que
ndo se defende a impossibilidade do presencial, mas sim que sua escolha deve ser fundamentada, especialmente
considerando os claros beneficios do eletronico no contexto licitatorio. E importante destacar que a utilizacdo da forma
presencial deve considerar as tendéncias normativas, como exposto no Manual do TCU (5” edi¢ao):

“A realizacdo de licitagdes na forma eletronica passou a ser a regra. enquanto as licitagdes presenciais se tornaram uma
excegdo, devendo ser justificadas e com a condigao de que as sessdes ptiblicas sejam gravadas em dudio e video.”

Ainda que o manual se bascie na Lei n° 14.133/2021, cujas disposicdes ndo se aplicam, via de regra, 4s empresas piiblicas
e sociedades de economia mista, é fund I que a Adi cdo busque
medida é essencial para assegurar economia processual, competitividade, transparéncia e efetiva prote¢do do erdrio
municipal, considerando que os beneficios do ambiente eletronico no contexto licitatério ji estdo amplamente
demonstrados.

lizagao neste ponto especifico. Essa

Ademais, caso o gestor opte por prosseguir com o modelo presencial, recomenda-se que se manifeste expressamente
acerca da gravacio em 4udio e video das sessdes, com vistas 4 sua disponibilizagio. conforme apontado em outras notas
técnicas. Recomenda-se ainda fundamentar a escolha do modelo atual em comparacio ao eletrénico. apresentando
justificativas técnicas e objetivas, ndo se limitando a simples alegacdo de discricionariedade administrativa.

Ainda acerca da questio, é importante registrar que esta Controladoria ja vem alertando essa empresa, ha algum
tempo, sobre a necessidade de se realizar os procedimentos licitatérios por meio eletronico. Inclusive, cabe destacar
manifestacio do Controlador no processo administrativo n° 9900190309/2025, em setembro de 2025, sobre
justamente a necessidade de se atentar para a realizacio de procedimentos licitatorios eletrdnicos, ao invés de
presenciais, a niio ser que haja justificativas técnicas robustas e efetivas, conforme o contido nos autos do processo
n° 9900049911/2026. encaminhado a essa empresa em 11/05/2026.

Neste caso cabe a afirmag¢do que ndo consta no Instrumento Convocatério qualquer
justificativa para a necessidade do processo ser em sua forma presencial, bem como
esclarecendo a esta empresa publica que de nada vale que haja em algum documento
processual alguma pretensa justificativa, pois esta DEVE constar no Instrumento
Convocatorio.

Se os processos acima ndo forem suficientes, temos também o processo TCE-RJ N2
205.719-2/26 de 05/08/2026:

A partir da andlise dos autos, observa-se que a irregularidade no processo licitatdrio — especificamente
a falta de justificativa adequada para optar pela modalidade presencial — foi claramente comprovada,
revelando problemas significativos de planejamento, motivagdo administrativa e conformidade com
normas do setor. Dessa forma, conclui-se que a Dentincia é PARCIALMENTE PROCEDENTE com base
nas provas apresentadas.

Ressalte-se, ademais, que o dever de responsabilizagéo se revela evidente diante do fato de que o
jurisdicionado descumpriu determinagdo expressa desta Corte, constante de decisGo proferida nos
autos do Processo TCE-RJ n? 242.566-6/24, na qual foi fixada orientagdo obrigatdria no sentido de que,
em contratagdes futuras, deveria ser observada a preferéncia pelo formato eletrénico, conforme o art.
17, §22, da Lei n© 14.133/2021, evitando a ado¢do imotivada de certames presenciais:

Neste sentido, entendo ser suficiente o acolhimento da sugestdo técnica ajustada pelo parecer
ministerial de comunicar o titular da Empresa Municipal de Moradia, Urbanizagdo e Saneamento —
EMUSA (atual ION — Empresa de Infraestrutura e Obras de Niteroi) para que atenda as
determinagées de: observar se os objetos se adequam a utilizagdo do pregdo; dar preferéncia a
modalidade eletrénica; e se abster de exigir comprovagdo, para fins de qualificagbo técnica de
determinados itens, nos termos especificados no dispositivo deste voto.

Ainda assim, no presente procedimento, o gestor desconsiderou integralmente essa determinagdo,
reiterando justamente a conduta cuja corre¢do fora expressamente ordenada pelo Tribunal. Tal
circunstdncia ndo apenas reforca a caracterizagdo das irregularidades, como também evidencia
descumprimento de decisGo da Corte, hipdtese tipica prevista no art. 143, §12, do Regimento Interno
do TCE-RJ, que imp6e multa a quem deixa de cumprir determinagdo do Tribunal sem justificativa
aceitavel.

Além disso, as falhas na condug¢do do certame, em especial no que tange ao prosseguimento do
procedimento de contratagdo com a presenga de apenas um licitante habilitado, configura ato ilegal,
ilegitimo e antiecondémicos, tipificado no art. 143, Ill, do RITCE-RJ, por terem potencial de causar
prejuizos ao erdrio e comprometer a obtengdo da proposta mais vantajosa. Dessa forma, fica
constatada a tipificagdo da irregularidade, juntamente com o cometimento de erro grosseiro, que
autoriza a aplicagdo de multa ao gestor, entendido como aquele que se distancia da conduta esperada
de um administrador médio.
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Diante desse conjunto, sugere-se, além da PROCEDENCIA PARCIAL da dentincia, e a NOTIFICACAO do
responsdvel para apresentar RAZOES DE DEFESA, nos termos do art. 143, Ill e §126 do Regimento
Interno, considerando tanto a prdtica de atos antieconémicos quanto o descumprimento de
determinagdo vinculante desta Corte.

O que temos por parte da ION é a reiterada desobediéncia a determinacdo expressa
emanada pelo Tribunal de Contas do Estado do Rio de Janeiro.

Questionamento 4 — Qual o embasamento legal para a reiterada desobediéncia da
ION, quanto a determinagao expressa do TCE-RJ, proibindo a realizagao de licitagdes
presenciais por esta Administragao?

Procurei em minha argumentacdo apresentar todas as fundamentacdes que levaram
aos seus questionamentos, possibilitando que esta Comissao de Licitagao tivesse toda
clareza possivel para fazer suas ponderagdes e responder da melhor forma.

Aproveitamos para terminar este pedido de impugnacao, apresentando o Acérdao
1636/2007 do TCU, no qual deixa claro que TODOS os questionamentos DEVEM ser
abrangidos e respondidos de modo FUNDAMENTADO.

As respostas fornecidas pela comissdo de licitacdo ou pela autoridade competente com
relacdo as impugnagdes apresentadas contra editais de certames licitatérios, nos termos do
art. 41, § 1o, Lei no 8.666/1993, devem abranger, de modo fundamentado, todos os
quesitos formulados pelo interessado, sob pena de infringéncia ao que dispde o art. 50 da
Lei no 9.784/1999.

Acérdio 1636/2007 Plenario (Sumario)

Aproveito, com fulcro no artigo 32 da RILC da EMUSA, solicitar o inteiro teor dos
documentos integrantes do Processo Interno, para analise mais detalhada.

Art. 32 Em respeito aos principios da publicidade e transparéncia, qualquer interessado podera ter
acesso aos documentos integrantes do Processo Interno, salvo aqueles relacionados ao precgo de
referéncia/orcamento estimado, que em razdo do disposto no art. 34 da Lei n® 13.303/2016, sdo
sigilosos e deverdo ser envelopados para preservar seu contetdo.

4) DO PEDIDO

Em que pese o habitual zelo, revestido de elevado rigor que convém a todo érgao da
Administragcao Publica, indubitavelmente a Administracao Licitante ndo vem atendendo
alegislacao vigente. Quer crer a Impugnante que os vicios encontrados no Edital tenham
ocorrido por um equivoco.

Diante de todo o exposto, requer e espera meticulosa atencdo de V.Sa. para acolher as
alegacbes trazidas a lume e rejeitar o Edital em apreco, SUSPENDENDO o ato
convocatério para posterior republicacdo com as devidas corre¢cdes, como medida de
obediéncia ao sistema normativo vigente, de forma que o presente certame nao esteja
viciado.
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Saliento que novamente entrarei com denuncia junto ao TCE-RJ, com pedido de tutela
antecipada.
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